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Grundlagen angepaldter Konstruktions-
techniken im Feedlotbau mit
Anwendungsbeispielen aus dem Feedlot
Banfora/Obervolta

Groundwork of adapted design for feedlot constructions with example from the
Feedlot Banfora/Upper Volta

von Eberhard Klinge von Schultz und Josef Mahlknecht

1. Problemstellung

Ferngesteuerte automatisierte Mastanlagen kennzeichnen die Entwicklung der Feed-
lottechnologie in einigen Schwellen- und Industrielandern. Auf dem amerikanischen
Kontinent ist die Versorgung von mehr als 1000 Mastrindern pro Arbeitskraft be-
reits technische Realitat. (8)

In der internationalen Praxis sind viele mehr oder weniger kapital- und arbeitsin-
tensive Modelle erfolgreich entwickelt worden.

Eine derartige Technologie in Entwicklungsiandern erscheint uns wegen der damit
u.U. zusammenhangenden Konzentrationsfolgen — Kapital-, Liefer-, Marktabhangig-
keiten — nicht unproblematisch. Nur die wenigsten Standorte dirften folgende we-
sentliche Forderungen erfillen:

e Die Beschaffung von fiir die Mast geeignetem Magervieh muB méglich sein, ohne
daR damit vorhandene soziale Strukturen z.B. der nomadischen Viehhalter ero-
diert werden.

e Futtermittel, in der Regel agroindustrielle Nebenprodukte der Plantagenwirt-
schaft miissen ausreichend, leicht beschaffbar und preisgiinstig zur Verfigung
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stehen. So kann es z.B. bei steigendem Energiebedarf u.U. sinnvoller sein, Me-
lasse — ein Nebenprodukt der Zuckerindustrie — alternativ als Treibstoff aufzu-
bereiten. '

® Eine ausreichende Nachfrage nach qualitativ hochwertigem Fleisch, Kaufkraft
und eine entsprechende Vermarktungsstruktur sind unerlaRlich.

® Der Produktionsumfang der Feedloteinheiten soll dem nationalen Konzept
der tierischen Produktion und dem Kenntnisstand des einheimischen Manage-
ments angepallt sein. Kleine u.U. ausbaufahige Betriebe dirften in Entwicklungs-
landern eher geeignet sein als groRindustrielle Mastkomplexe.

Die nachfolgenden Ausfiihrungen beschranken sich auf mogliche Konstruktions-
techniken in weniger entwickelten Regionen. Hier besonders beziehen wir uns auf
praktische Erfahrungen aus dem westafrikanischen Bereich.

Bei der Planung kann von immer wiederkehrenden Grunderfordernissen und Basis-
daten fir zu erstellende Feedlotaniagen ausgegangen werden. Standortbedingte
Modifikationen werden jedoch erforderlich sein.

2. Technische Standortfragen

Vorausgesetzt die auBeren Rahmenbedingungen stimmen, so sind es doch intern die
Summe der Kleinigkeiten, die iber den Erfolg oder MiBerfolg eines Feedlotpro-
jektes entscheiden.

Die Wahl! des eigentlichen Standortes und die implementierte Technik konnen sich
erheblich auf die Investitionen pro Mastplatz und u.U. notwendige Folgekosten aus-
wirken. (5)

Grundiiberlegungen, welche in die Detailplanung einflieBen sollten:
— Anzahl der Mastplatze; Sind Erweiterungen vorgesehen?

— Jahrliche Mastdurchlaufe — verfiigbares Tiermaterial, saisonale Abhangigkeiten,
Regenzeiten etc.

— Vorhandene Infrastruktur — BahnanschluB, StraBenverbindung, Einkaufs- und
Absatzmarkte

— Entfernung zur nachsten menschlichen Siedlung — Seucheniibertragung durch
Haustiere, Umweltbelastungen durch Abwasser, Geruch, Fliegenplage

— Bedarf, Verfiigbarkeit und Kosten von geeignetem Personal

— Baumaterialien und deren Beschaffung — was ist lokal vorhanden, was muR
importiert werden?

— Entfernung zur Beschaffung und Disposition von Futtermittein  Transport-
unternehmen Feedlot”

— Qualitative und quantitative Wasserversorgung

— Geléandebeschaffenheit — Mikroklima, evtl. vorhandene Krankheitserreger,
Dranageanforderungen
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3. Notwendige Bauten

3.1 Terrain, Gelindeaufteilung und Wasserversorgung
Bei der Landbedarfsplanung fir eine zu errichtende Station sind fir je 100 Mast-
tiere mindestens 0,3 ha anzusetzen.

Die Anlage des Mastparks auf einem Higel-Gefdlle 3—10% — ist wegen der
natiurlichen Dranagemdglichkeiten und den Windverhéltnissen und der Insekten-
plage — der Ebene vorzuziehen. Bei starkerem Gefille sind Erosiensschaden zu
erwarten. (3)

Ein stark laterisierter oder felsiger Untergrund ist fir die Betreibung der Anlage
in der Regenzeit von groBem Vorteil. Landwirtschaftlich unproduktives Land kann
hier durchaus sinnvoll genutzt werden. (5)

Neben den eigentlichen Mast- und Behandlungsanlagen miissen eine durch einen
Cordon Sanitaire — ideal 1 km und mehr — getrennte Quarantinestation und ent-
sprechende Warteparks fir Neuzugidnge — notwendige Chemoprophylaxe und
Gewdhnungsmanahmen — beriicksichtigt werden. (5)

Sauberes Wasser sollte den Masttieren zur standigen Verfiigung stehen. Der ein-
zuplanende Wasserbedarf pro Tier und Tag betragt 50 |. Ein erhoht angelegter
Behalter — mindestens 1/3 des Feedlottagesbedarfs — kann alle Zapfstellen mit
natiirlichem Druck versorgen. Es konnen Selbsttranken je 15 Tiere = 1 Tranke
oder offene Wassertroge mit Schwimmautomatik je 15 Tiere = 0,1 m® verwen-
det werden. Eine Notwasserversorgung sollte bedacht werden. (5) =

3.2. Aufbau der Mastparks

Zahlreiche Variationsmoglichkeiten sind bekannt. Der Mechanisierungsgrad und die
topographischen Verhéltnisse sind letztlich fir die anzuwendende Form und die An-
ordnung der Mastparks entscheidend. (2, 3, 8)

Die offenen Parks sollten mindestens so groR geplant sein, daR ein Traktor mit An-
hénger bequem innerhalb der Anlage wenden kann. Das diirfte in der Regel ab einer
Grundflache von 30 x 30 m der Fall sein.

Die bendtigte Bewegungsflache innerhalb des Parks pro Tier ist abhangig von der
Lange der Trockenzeiten bzw. der Dranageméglichkeiten.

Bei trockener Witterung sind 6 m? ausreichend. In sehr feuchten Verhiltnissen
kann es erforderlich werden, die Belegstirke u.U. bis auf 20 m? pro Tier zu redu-
zieren.

Die Oberflache muRB eine Neigung von 3—10% aufweisen.

Wird die Anlage wie z.B. in Banfora/Obervolta mit einer zentralen Futter- und Ar-
beitsachse gefahren, so sollte der Abstand zwischen den gegeniiberliegenden Parks
mindestens 7,5 m betragen. — 6 m Arbeitsbreite und 1,5 m fiir Dranagekanale —
(Abb. 1)

Missen Eingangstore auch von Maschinen und Geraten benutzt werden, ist eine
Breite von 3,50—4,00 m vorzusehen. Tore zur ausschlieRBlichen Tierbenutzung kén-
nen 2,50 m breit sein. (1, 2, 3)
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3.3. Umzédunung

Fir den Zweck eignen sich: Holz, Drahtgitter, Kabel, Eisentrager, Metallrohre und
Zementkonstruktionen. Die Preisunterschiede sind erheblich.

Holzkonstruktionen diirften sich in weniger entwickelten Regionen daher vorzugs-
weise anbieten. (1, 2)

Holzarten mit einer hohen Resistenz gegen Insekten — Termiten — und Pilze favori-
sieren. Weiterhin ist eine mindestens halbjahrige Behandlung mit fiir Saugetiere un-
giftigen Insektiziden u.U. auch AIltol erforderlich. Abgenutzte und beschadigte
Holzteile werden laufend ersetzt.

Holzpfahle mit einem Mindestdurchmesser von 15 cm missen 70—100 cm tief in
den Boden versenkt werden. Bei einer Betonmantelung reichen 50 cm Tiefe.
Uber dem Boden sind Hohen ab 1,50 m zweckmaRig.

Der Abstand der Pfosten im Mastparkbereich sollte je nach Belastung zwischen
1,00 und 2,00 m liegen. Fiir externe Zaunungen reicht ein Pfahlabstand von 3,00 m.
(Abb. 2)

Rundhdlzer ¢ 10 cm oder Bretter — Mindeststarke 4 x 15 cm kdnnen als Quer-
streben benutzt werden. Bei ausgewachsenen Tieren kann der Abstand zwischen
den Querstreben 30—45 cm betragen. (1, 2, 3)

Bei Gefahr von Seucheniibertragungen durch Kleintiere — Ziegen, Schafe — kann
an die Einfriedung des Mastkomplexes mit Maschendraht gedacht werden. (5)

3.4. Futtertroge

Hier kommen ebenfalls eine Vielzahl von Baumaterialien in Betracht. Abmessun-
gen und mogliche Alternativkonstruktionen konnen aus den Perspektivzeichnun-
gen in der Anlage entnommen werden (Abb. 3—7)

Pro Tier sind je nach Fiitterungsrhythmus 0,3—0,7 laufende Meter Trogflache an-

zusetzen. (3)

Wichtig ist, daB die Troge relativ dicht und leicht zu reinigen sind (leichtes Gefalle
und Auslaufstutzen).

Wird mit einem Futterwagen gearbeitet, ist auf die Auslaufhohe des Versorgungs-
fahrzeugs bei der Anlage des Futtertisches bzw. Troges zu achten.

Halbierte 200 | Olfasser aufgeschnitten und mit Winkeleisen verstérkt, eignen sich
fiir kleinere Betriebe aber auch fiir mobile Parkanlagen, z.B. Warteparks. (Abb. 6)

Grob strukturiertes Futter — Rauhfutter — kann auf einfach betonierten Futter-
plattformen verabreicht werden (Abb. 3). Hier kdnnen zur Vermeidung von Fut-
tervergeudung zur Parkseite gegebenenfalls 30—40 cm hohe Bretterwande ange-
bracht werden.

Die weitaus groBte Menge von Exkrementen féllt in die Nahe der Troge, wenn die
Tiere fressen. Aus diesem Grund ist eine harte, gut drainierte Oberflache in die-
sem Bereich notig. Beton ist am geeignetsten (Abb. 3—7). Die Plattform sollte min-
destens eine Breite von 1,8 m hinter dem Trog haben. Die Schutzdecke fallt vom
Trog weg, leicht ab und zwar 4 cm/m bis 8 cm/m. (3)

74



Niitzlich kann auf der Parkseite ein 15x 15 cm durchlaufender Betonsockel vor dem
Futtertrog als Mist- und Trittschutz sein (Abb. 7, 8). Um Beschadigung der An-
lagen durch unerfahrene Traktoristen bei der Futterverteilung zu vermeiden, kann
ein Abstandssockel oder eine Fiihrungsschiene entlang der TrogauBlenseite angelegt
werden. (2, 5)

3.5 Schutz- und Schattendacher
Die Notwendigkeit einer Beschattung fur ausgewachsene, an tropische Verhaltnisse

adaptierte Tiere ist umstritten (4, 8).

Nétig koénnen jedoch Schutzmalnahmen fiir Futtertroge — Regen-, Sonne-, Wind-
einwirkungen — sein (Abb. 4—7). Normalerweise benotigen Rauhfutter- und Was-
sertroge kein Schutzdach (2).

Melassetroge miissen beschattet sein, da sich die Melasse ansonsten zu stark erhitzt
(6).

Erfolgt eine Beschattung, ist es zweckmiaRig, diese wegen des Sonnenlaufs in Ost-
West-Richtung 2,5—3,0 m iber dem Parkboden anzubringen. Stitzpfeiler im Abstand
von 2—4 m sollten die mechanische Reinigung nicht behindern. Fir die Bedeckung
sind die verschiedensten Materialien, soweit sie windsicher verzurrt werden konnen,
denkbar.

Schutzdacher iiber den Trogen — Pult- oder Satteldacher aus Wellblech — sollen
wegen der Regenschutzfunktion so weit wie moglich heruntergezogen werden —
mindestens 90 cm iiber Trogrand/Trogmitte (2, 3).

3.6 Behandlungsanlagen

Ein vorgeschalteter Einlauftrichter zwingt die Tiere einzeln in den Behandlungs-
gang/Impfgang.

Die Seitenhohe 1,60 m ist normalerweise ausreichend. Wahrend die Gangbreite am
Boden 0,60 m betragt, kann sich der Durchlauf — HorngroBe — auf 0,70 m nach
oben erweitern. Viele Behandlungsginge sind zu breit. Je weniger seitliche Bewe-
gungen moglich sind, desto geringer sind Verletzungsgefahren (Abb. 9).

Ein Pfostenabstand von 1,00 m hat sich auch hier bewahrt. Der Abstand von sich
genau gegeniiberliegenden Querstreben wird zwischen 0,25—0,35 m liegen.

Eine an der Seite des Behandlungsganges verlaufende, ca. 0,40 m hohe und bis
1,00 m breite Plattform, erleichtert die Arbeiten — Veterinarbehandlung, Markie-
ren, ldentifizieren etc. — an den Tieren erheblich (2).

Der Boden des Ganges ist zweckmaRigerweise aus rauhem Beton herzustellen.

Die Gangliange richtet sich nach den angeschlossenen Arbeitsgangen und den Her-
dengroRen. Sie solite jedoch mindestens 10 m betragen. — Vom Behandlungsgang
abzweigen oder in diesen integriert sein kédnnen: die obligate Wiegeeinrichtung —
moglichst iiberdacht — und ein Fanggatter fiir die Einzelbehandlung. Wenn Weide-
gang eingeplant und damit Zeckenbefall anzunehmen ist, muB evtl. eine Sprayanla-
ge — ab 500 Tiere — oder eine Dipanlage — ab 1000 Tiere — Beriicksichtigung fin-
den.
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Am Ende des Behandlungsganges sind verschiedene kleinere Sortier- und Verkaufs-
parks etc. untergebracht. Eine dreieckige sogenannte Sortiertiir kann hier den
Arbeitsablauf rationalisieren.

Parks fir kranke und zu beobachtende Tiere, Untersuchungsraiume, eine Not-
schlachtungseinrichtung, evtl. mit Kilhlkammer, sind ebenfalls zu bedenken.

Die Lade- und Entladerampe — Lkw-Ladehohe — gehort ebenfalls zur Standard-
ausrustung des Feedlots (5).

3.7 Entwisserung

Schlamm in- einem Intensivmastbetrieb kann einen drastischen Ruckgang der Pro-
duktivitat hervorrufen. Die Parks sollten deshalb so gebaut werden, dalR sie die best-
mogliche Entwasserung zulassen. Dazu werden Hinge mit 3—10% Gefille benotigt
(3, 8).

Wahrend heftiger Regenfille besteht der Ablauf aus einem Feedlot (und ein Ablauf
soll stattfinden, wenn richtig geplant wurde) aus Wasser, Urin, Exkrementen und
Schmutz. Wenn dieser Ablauf seinen Weg in einen Bach oder FluR nimmt, kann er
das Wasser unbrauchbar machen fiir Menschen und Tiere, Fische und andere Lebe-
wesen. Wo der Wasserspiegel des Grundwassers hoch ist, kdnnen die Abwisser ein-
sickern und dasselbe verschmutzen (3).

Das beste System ist nach unserer Erfahrung im Augenblick die Kontrolle und
Fihrung aller Abwasser in Sammelgraben. Griaben, auch oberhalb der Parks ange-
legt, werden den Ablauf von Oberflichenwasser in die Parks verhindern. Bei gro-
Beren Anlagen ist es notig, die Abwasser in dafiir bestimmte Sammelteiche zu fiih-
ren. Die Abwasser flieBen in ein flaches Becken, dann durch einen porosen Damm
(gewohnlich aus einer Schicht groRer Steine) in einen tieferen Teich. Die meisten
festen Stoffe setzen sich bereits in dem flachen Becken ab, so da nur Flissigkeit
in den Teich flieBt. Wahrend der trockenen Jahreszeit kénnen die festen Stoffe
aus dem flachen Becken mit einem Frontlader oder einem Planierschild entfernt
und auf die Felder gebracht werden. Die Flissigkeit kann, soweit sie nicht ver-
dunstet, entweder ebenfalls auf die Felder oder auf Brachland gepumpt werden.

Empfehlungen fiir die TeichgroBen und fiir eventuelle Zwischenlagerplatze fiur den
anfallenden Dung kénnen zur Zeit noch nicht gegeben werden. Wahrscheinlich soll-
te die Flache fiir eine derartige Lagerung etwa ein Viertel der Parkoberflichen be- _
tragen.

Erhohte Liegeplatze/Erdhiigel konnen u. U. mit der Erde aus den Drainagegraben in
den Mastpark angeschiittet und verdichtet werden. Schon um wenige Zentimeter
erhohte Platze bieten oft gute Lagermdglichkeiten fiir die Tiere. Eine Begrenzung
der Higel nach oben ergibt sich aus dem Maximalgefille von 8% und aus dem Min-
destabstand von 4 m zum Futtertrog und sonstigen begrenzenden Einrichtungen
(3, 5).

3.8 Futtermittellagerung und Vorratshaltung
Die Futtermittelgewinnung, -lagerung und -aufbereitung kdnnen erhebliche Kosten
verursachen — bis zu 70—80% der laufenden Kosten (6).
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Die wenigsten Feedlots werden mit etner Lagerkapazitat von 1 m? pro Jahr und
Tier auskommen.

Entscheidend fiir die Planung ist der Bedarf und der Anlieferungsrhythmus fiir die
Futtermittel.

Damit Arbeit und Gerate lohnend eingesetzt werden konnen, sollten die Futter-
bestandteile so wenig wie moglich bewegt und gehandhabt werden. Das setzt eine

genau geplante Futtermischeinheit und Lagerraum in der Nahe der Feedlots voraus
(3).

Die bekannten Fahr- oder Erdsilos stellen, eventuell unter Ausnutzung von hangi-
gem Gelande, ein preisginstiges Verfahren zur Grinfutterkonservierung dar. Eine
moglichst schnelle Beschickung, der luftdichte VerschluR und eine gute Drainage
sind fiir die Futterqualitat bei hohen Temperaturen entscheidend. |n der Trocken-
zeit aufgebrachte Erde — mindestens 5 cmm — muB zur besseren Versiegelung des
Garfutters angefeuchtet werden.

Einfache, gegen Schlagregen geschiitzte, Hallen nehmen in Sacken zu lagernde Fut-
terkomponenten auf. '

Bei der Lagerung von trockenem Rauhfutter — Stroh — kénnen u. U. offene, auf
ca. 30—50 c¢cm hohen Stelzen stehende Plattformen ausreichend sein. Sind Behalter
zur Lagerung fliussiger Futterbestandteile, z.B. Melasse, erforderlich, vermogen
diese, erhoht angelegt, durch natirliche Druckausnutzung die Futterverteilung zu
erleichtern,

Wichtige Aspekte bei der Mast sind Mischung und Rationierung des Futters. Mi-
schung durch Handarbeit ist in kleinem Rahmen moglich. Ein Mischwagen ist
teuer, mischt das Futter jedoch ausgezeichnet, was von groBer Wichtigkeit ist, und
dient doppelten Zwecken, namlich Transport und Abladen. Einige selbstabladende
Fabrikate konnen gleichzeitig mischen und verteilen. Der feststationierte Mischer
ist vorzugsweise von dem gelagerten Futter umgeben. Die Silage muB in diesem Fall
in den Mischer geholt werden.

Die Rationierung erfolgt am besten nach Gewicht. Rationierung nach dem Volu-
men kann niitzlich sein und ist billiger als Wiegen. Trotzdem miissen die Volumen
der verschiedenen Futterbestandteile in bestimmten Zeitraumen uberprift werden.
Das Gewicht der Trockenmasse pro Einheit kann sich durch Lagerung, Dauer der
Lagerung und Jahreszeit verandern (3, 4, 5).

3.9 Sonstige Bauten
Hierzu zahlen der jeweiligen FeedlotgroBe angepafite Buroraume, Werkstatten,

Treibstoff- und Materiallager.
Auch Wohnméglichkeiten fiir das Personal missen u. U. bedacht werden.

Sanitareinrichtungen und Abfallgruben komplettieren die Anlage (5).
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4. Erganzende Anlagen

Standortabhangig konnen diese MaRnahmen erganzt werden durch:

— Anbau von geeigneten Futterpflanzen, soweit Lieferungen externer Futtermittel,
z.B. agroindustrieller Nebenprodukte einer betriebseigenen Ergdanzung bediirfen.
— Rauhfutterversorgung —

— Anpflanzung von geeigneten — termitenresistenten — Nutzholzsorten, welche ge-
eignet sind, beim Feedlotbau verwendete Holzkonstruktionen nach 5—10 Jahren
sukzessiv zu ersetzen

— AnschluBanlagen fir externe Strom-, Wasser- und Telefonanlagen

— Ausbau oder Einrichtung zusatzlicher Wege, Briicken und Furten

— Umweltschutzanlagen, z.B. zusatzliche Drainagesysteme, Klar- und Rieselanlagen
— Lagerung, Verwertungs- und Aufbereitungsmoglichkeiten fiir Feedlotdiinger

— Schlachtungs- und Vermarktungseinrichtungen (5).

5. Angewendete Konstruktionstechniken im Feedlot Banfora/Obervolta

Die Intensivmast von angekauftem Magervieh in dem als Pilotvorhaben angelegten
Feedlot basiert auf der Verwendung groRer Mengen flissiger Melasse aus der ortli-
chen Zuckerrohrverarbeitung — Baumwollsaat, Reisstroh und Mineralstoffe ergan-
zen die Ration (7).

Die infrastrukturelle Anbindung des Standortes Banfora an die Bahnlinie
Ouagadougou—Abidjan und an das nationale StralBennetz ist gegeben.

Das dem Feedlot von der obervoltaischen Administration zugewiesene Buschgelan-
de — ca. 500 ha — flacht mit geringer Neigung von der Stral3e zu einer stets wasser-
fihrenden Gelandesenke ab. Jahrliche Niederschlage von rd. 1200 mm fallen in der
Hauptregenzeit von Mai bis September. Die Jahresdurchschnittstemperaturen lie-
gen am Tage um 30 °C.

Die eigentlichen Mastanlagen wurden auf einem stark laterisierten, nach zwei Seiten
abfallendem Landriicken errichtet, so dal auch wahrend der Regenzeit eine gute
naturliche Drainage gewahrleistet ist.

Im Hinblick auf die Pilotfunktion des Projektes wurden mit weitgehend lokalen
Baustoffen konstruktionstechnisch verschiedene Mastparks, Futtertroge und
Uberdachungen erstellt. In vier Offenparks zu je 1200 m? kénnen 600 Tiere
gleichzeitig gemastet werden (Abb. 1). Maximale Jahresmastkapazitat bei zwei
Durchgidngen = 1200 Tiere. Dem Einzeltier stehen somit rund 8 m? Bewegungs-
flache und 0,3 m laufende Troglange zur Verfugung. — Zwei voneinander unabhan-
gige Wassersysteme decken i{iber einen Wasserturm den Tagesbedarf von 30000 |.
Ein 50 m langer Behandlungsgang mit integrierter Wiegeeinrichtung sowie vorge-
schaltete Einlauf- und Sortierparks erganzen neben einer Verladerampe die Mast-
einrichtungen. Dazu kommen erforderliche Biiroraume, Lagergebaude und drei
offene Plattformen fiir Reisstroh. Die Unterkiinfte fir die Viehhirten wurden in
traditioneller Rundbauweise erstellt (Abb. 1—9).
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Getrennt durch einen ,,Cordon Sanitaire’’ befindet sich in 1,5 km Entfernung ein
einfacher Quarantianepark mit den notwendigen Versorgungs-, Behandlungs- und
Wiegeeinrichtungen.

Alle baulichen Einrichtungen sind so angelegt, daR eine spatere Erweiterung der
Mastanlagen ohne erheblichen Mehraufwand maglich ist.

Die technisch-materielle Ausstattung beinhaltet im wesentlichen: Einen 10-t-Lkw
mit zwei auswechselbaren 4000-1-Tanks fiir den Melassetransport, zwei Kombi-Pkw,
vier Zweiachsanhanger mit Rauhfutteraufbauten, zwei Viehwaagen, einen Gene-
rator von 7,5 kW, eine Werkstattausriistung, verschiedene Bodenbearbeitungsgerate,
diverse Kleingerate und die Biiroausstattung (7).

Bei den Planskizzen (Abb. 2—9) handelt es sich um im Pilot-Feedlot gewonnene
Erfahrungen, aber auch um bereits in anderen Projekten der tierischen Produktion
erprobte Konstruktionssysteme. Diese wurden dann den spezifischen Standort-
bedingungen in Banfora angepat. — Weitere Ansatze uber Baukosten, Baube-
schreibungen und Materialbedarf liegen vor.

6. Zusammenfassung

Beim Feedlotbau konnen sich die Wahl des eigentlichen Standortes und implemen-
tierte Technik erheblich auf die Investitionen pro Mastplatz und u. U. notwendige
Folgekosten auswirken.

Es wird auf wichtige Grundlagen bei entsprechenden Vorhaben in weniger ent-
wickelten Regionen hingewiesen.

Neben einer giinstigen Gestaltung der Arbeitsablaufe beeinflussen vorhandene
preiswerte Baustoffe und die Frage der Beseitigung von Abwassern und Abfallstof-
fen die Bauplanung wesentlich.

Konstruktionsbeispiele aus einem Projekt der Deutschen Gesellschaft fir Techni-
sche Zusammenarbeit (GTZ) erganzen die Ausfihrungen.

Summary

The choice of the place for a feedlot and the implemented technique have an in-
fluence on the costs per feeding place and the necessary following costs.

The basic groundwork for such a construction in low developed regions was pointed
out,

In addition to a good design for the work-flow are the existence of local materials,
and the question of waste clarification are of great influence on the plan of con-
struction.

Exemples of constructions for a feedlot from a project of the German Agency for
Technical Cooperation (GTZ) complete his report.
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Abb. 1
Anlage der Hauptstation
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Abb. 2. Einfache Holzkonstruktion zur AuBenzdunung 5 .,’

der Mastparks l'" ", :
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Abb. 3. Betonierte Futterplattform unter Einbeziehung der Zaunanlagen

- BAUSTAHL
25

~~RUSTSTANGE
@ Vecm

- TEAKHOLZ
@2 1%cm '\C__p

PANRKSEITE

. 4-5%GEFALLE
2 R WSS o -
y TP T T

w4

o

¥ P
3 4 A . <
F . £ - A s i

L i
o . T T W - TR 2 fj_")‘;}ig -
< ST KUNG™ \ﬁ:j 5= —_
; -4-“\15“!-?5_511 LA X B
00

I A 200 H 1




Abb. 4. Futtertrog in Betonkonstruktion mit Wellblechsatteldach; L
Doppel-T-Eisen als Dachtrager /ﬁ,/
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Abb. 5. Futtertrog aus vorgefertigten Beton- oder Blechhalbschalen
auf betonierten oder gemauerten Sockeln
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Abb. 6. Mobile Futtertroge aus halbierten Olfdssern
unter einer Pultdachkonstruktion
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Abb. 7. Steingemauerter Futtertrog mit Strohsatteldach
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Abb. 8. Gemauerte Wassertranke
mit Schwimmerautomatik
zwischen zwei Mastparks
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Abb. 9. Behandlungsgang mit seitlicher Arbeitsplattform
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